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Indledning

Formaélet med denne artikel er at sztte fokus pd nogle af de problemer,
som dedsstraf og tortur i Kina — og andre steder — giver i forhold til men-
neskerettighederne, som de er kommeet til udtryk i Verdenserkleringen
fra 1948 og nogle af de deraf afledede FN konventioner. Det galder
iser konventionerne om henholdsvis borgerlige og politiske rettighe-
der (Covenant on Civil and Political Rights, CCPR) fra 1976 og mod
tortur (Convention Against Torture, CAT) fra 1987. Spergsmalet er,
om konventionerne og andre tiltag fra det internationale samfunds side
sammen med nationale kinesiske tiltag kan vere med til at begranse og
forhabentligt helt standse de krenkelser, som sker i dag?

Kina har underskrevet Verdenserkleringen og tiltridt de to navnte kon-
ventioner, men som i mange andre tilfelde er ét tiltreedelse, noget andet
er en effektiv implementering.

For at forklare, hvorfor man kan tale om krankelser, vil indledningsvist
blive gennemgaet, hvorledes dedsstraf og tortur bliver behandlet og defineret
i de internationale instrumenter til beskyttelse af menneskerettighederne
— samt hvorledes kinesisk ret behandler de samme rettigheder. I denne
sammenhang vil nogle tal desuden anskueliggore, i hvilket omfang de

omhandlede krenkelser finder sted.

Internationale menneskeretsinstrumenter og definitioner

I de Forenede Nationers Verdenserklering om Menneskerettigheder fra
1948, art. 3, star kort og godt:

“Enhver har ret til liv, frihed og personlig sikkerhed”.

Verdenserkleringen havde til hensigt at formulere nogle moralske ideer og
visioner om rettigheder, som skulle beskytte det enkelte menneske mod
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magthaverne eller staten eller — sagt med andre ord — skulle udtrykke
respekt for mennesket. Erkleringen skal selvsagt leeses med tanke pa
den netop afsluttede Anden Verdenskrig og de uhyrligheder, som her
blev begéet over for mennesker. Verdenserklaringen er en udtalelse, ikke
en bindende konvention, vedtaget af generalforsamlingen i de Forende
Nationer, som Kina er medlem af. Kina var desuden ogsa reprasenteret i
den arbejdsgruppe, som i sin tid formulerede Verdenserkleringen. Artikel
3 i erkleeringen tages almindeligvis som udtryk for, at forudsztningen
for at tale om menneskerettigheder er selve livet: Hvis en stat finder det
lovligt at tage et menneskes liv, fordi det har overtrddt en af dens love, er
det meningslest at tale om menneskerettigheder (Foighel 1999).

I samme erklering, artikel 5, findes endvidere et forbud mod tortur:

“Ingen ma udsattes for tortur eller for grusom, umenneskelig eller
nedvardigende behandling”.

Efter 1948-erkleringen gik man i FN videre med at formulere udkast til
konventioner om menneskerettigheder, siledes at staterne ved at tiltreede
og ratificere disse ville patage sig bestemte retlige forpligtelser. I 1966
vedtog generalforsamlingen to konventioner om menneskerettigheder,
den ene vedrerer borgerlige og politiske rettigheder, CCPR, den anden
okonomiske, sociale og kulturelle rettigheder, ESCR. De tradte begge
i krafti 1976.

Ifelge art. 6, stk. 1 i CCPR har ethvert menneske “en naturgiven rer til
livet. Denne ret skal beskyttes ved lov. Ingen ma vilkérligt beroves livet”. 1
samme artikel, stk. 2, stdr der endvidere: “/ lande, som ikke har afskaffet
dodsstraffen, ma en dodsdom kun idommes for de groveste forbrydelser...”
Dette betyder, at dedsstraf ideelt set er afskaffet, men at dette reali-
stisk set ikke er muligt lige her og nu. CCPR indeholder ikke nogen
definition af, hvad der skal forstas ved “de groveste forbrydelser”, og det
er et udtryk, som kan fortolkes ma mange mader — og bliver det! Al-
mindeligvis anses de groveste forbrydelser dog for at vere forbrydelser
mod liv og legeme.

I artikel 7 i CCPR — som delvist er en gentagelse af Verdenserkleringens
ovennavnte artikel 5 med den tilfojelse, at “/ serdeleshed ma ingen uden sit
[rit afgivne samtykke underkastes medicinske eller videnskabelige eksperimen-
ter” — gores forbuddet mod tortur til en bindende konventionsforpligtelse.
Det fremgér af art. 4, stk. 2, i CCPR, at torturforbuddet, ligesom i gvrigt
bl.a. retten til livet (art. 6), er absolut og ikke kan fraviges, heller ikke i
forbindelse med “offentlige nodstilstand(e)”. Et vigtigt element, som ogsa
gar igen i senere FN-konventioner om menneskerettigheder (herunder
CAT), er de deltagende staters forpligtelse til at rapportere til en komité
om de foranstaltninger, de har truffet til gennemforelse af de i konven-
tionen anerkendte rettigheder (art. 40).



Forste valgfri protokol til CCPR (i kraft 1976) giver enkeltpersoner mu-
lighed for at indbringe og fa behandlet kraenkelser fra den pageldende
deltagerstats side. Den anden valgfri protokol (i kraft 1991) forpligter de
deltagende stater til at afskafte dodsstraf, hvilket ses “som ez bidrag til ar
Jforage menneskevardighed og videreudvikle menneskerettighederne’.

Kina har underskrevet CCPR i 1998, men endnu ikke ratificeret den
(eller de valgfri protokoller). Det forventes, at Kina ved ratificeringen,
som efter forlydender er under forberedelse, vil tage diverse forbehold: At
dedsstraf ikke kan afskaffes pd nuverende tidspunkt under henvisning
til landets sociale og skonomiske udvikling, samt at forbuddet i art. 7
ikke skal omfatte anvendelse af dedsstraf. Til sammenligning vil dette
vil vaere pa linie med USAs forbehold i forbindelse med ratificeringen i

1992 (Albrecht 20006).

I FNs Torturkonvention fra 1987, “Konventionen om tortur og anden
grusom, umenneskelig eller nedvardigende behandling eller straf” defi-
neres tortur i artikel 1 som:

“..enhver handling, ved hvilken sterk smerte eller lidelse, enten
fysisk eller mental, bevidst paferes en person med det formal at
fremskaffe oplysninger eller en tilstielse fra denne eller en tred-
jemand, at straffe ham for en handling, som han selv eller en
trediemand har begaet eller misteenkes for at have begaet, eller at
skremme eller legge tvang pa ham eller en trediemand, eller af
nogen grund baseret pi nogen form for forskelsbehandling, nar
en sadan smerte eller lidelse paferes af eller pa opfordring af en
offentligt ansat eller en anden person, der virker i embeds medfer
eller med en sddan persons samtykke eller indvilligelse...” .

Artikel 15 fastsztter endvidere:

“Enhver deltagende stat skal sikre, at enhver udtalelse, om hvilket
det er fastslaet, at den er afgivet som folge af tortur, ikke kan pa-
berdbes som bevis i nogen proces, undtagen mod en person, der
er tiltalt for tortur, som bevis for at udtalelsen er afgivet”

Kina har underskrevet og i 1988 ratificeret CAT og har som deltagende
stat indtil nu afgivet fire landerapporter (den sidste i februar 2006) til
FNs torturkomité.

Dadsstraf i Kina
I Kina bruger man dedsstraf. I den seneste straffelov fra 1997 findes 68

overtredelser, som angiver dedsstraf som en mulig sanktion sammen med
andre muligheder, som lange fengselsstraffe pa ikke under 10 ar. Af disse
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68 overtradelser vedrerer 7 forbrydelser til fare for statens sikkerhed; 14
forbrydelser mod statens militere eller forsvarets interesser; 14 forbrydelser,
der udger en fare for den offentlige sikkerhed; 16 forbrydelser, der forstyrrer
den okonomiske orden; 8 forbrydelser, der forhindrer administrationen af
den offentlige orden; 5 forbrydelser, der kranker borgernes personlige og
demokeratiske rettigheder; 2 forbrydelser vedrerende undersleb og bestik-
kelse og 2 forbrydelser mod ejendomsretten. Det er, ssmmenlignet med
andre lande, et meget stort antal forbrydelser, der kan medfore dedsstraf
(Hu Yunteng 2003). Serligt er det ogsa, at ikke blot forbrydelser mod
liv og legeme, f.cks. drab og vold med deden til folge, men ogsa f.eks.
okonomisk kriminalitet, kan medfere dedsstraf.

Et nyligt eksempel herpa er dodsdommen over og eksekutionen af den
tidligere leder af State Food and Drug Administration (svarer til en felles
Fodevare- og Sundhedsstyrelse), Zheng Xiaoyu, som i 2007 blev demt
til deden for korruption og forsemmelse i tjenesten, bl.a. for at have
modtaget 6,5 mio. yuan (svarende til 850.000 USD) i bestikkelse mod
at godkende hundredevis af medicinalvarer, hvoraf mange siden har vist
sig at vaere virkningslose eller direkte skadelige. Mange mennesker i Kina
dede efter indtagelse af medicinen. Da skandalen kom frem i 2005, blev
han afskediget og demt til doden (efter appel til Hojesteret) og henrettet
i juli 2007, jf. Reuters-Beijing/The Peoples Daily. Medvirkende til dom-
mens udfald var maske ogsé, at der fra udlandets side var rejst tvivl om
standarden af fedemidler fra Kina, hvilket ville skade Kinas eksport. Det
fremgir af avisartiklen, at dommen skulle have en afskraekkende virkning
pa kinesiske myndigheder. Det var forste gang siden ar 2000, at en leder
pa dette niveau blev henrettet.

Der findes imidlertid ogsa bestemmelser i den kinesiske straffelov, der
begrenser anvendelsen af dedstraf (Hu Yunteng 2003). Straffelovens
artikel 48 fastslar, at dedsstraf kun skal anvendes ved “ekstremt alvorlige
Jforbrydelser”, og dette stemmer for si vidt meget godt med CCPRs be-
stemmelse i art. 6 om, at anvendelse ber begraenses til “de mest alvorlige
forbrydelser”. Men praksis viser, at det kinesiske retssystems fortolkning
heraf ligger langt fra vestlige og internationale standarder, idet dodsstraf
tillige anvendes ikke blot, som nevnt, i skonomiske sager, men ogsa i andre
sagsstyper som smugling, pengefalsk, tyveri, organiseret prostitution og i
alvorligere narkosager (Bingzhi et al. 2004). En anden vigtig begransning
er ikke-anvendelse af dedsstraf over for bern og unge under 18 ar samt
gravide kvinder (art. 49), der for berns vedkommende stemmer overens
med Konventionen om Berns Rettigheder fra 1989.

Andre begrensninger i brugen af dedsstraf er omstendighederne ved
forbrydelsen (motiv eller form kan udgere formildende omstaendigheder),
minimumsgrenser i sager vedrerende pkonomisk kriminalitet og narko,
samt den tiltaltes hjelp til opklaring af sagen ved egen tilstaelse eller
angivelse af medgerningsmeand.



Begrensningerne i brugen af dedsstraf leegger op til et vidt sken fra
rettens side, hvilket giver mulighed for en meget forskellig praksis, idet
sager om dedsstraf behandles ved de provinsielle underretter. Det er
derfor et klart fremskridt mod storre retssikkerhed forstaet som lige straf
for lige forbrydelse — dvs. lighed for loven — og forudsigelighed, at en
nylig reform bestemmer, at alle dodsdomme fremover skal godkendes af
Hojesteret, hvilket tillige forventes at fore til en formindskelse i antallet
af dedsdomme.

Henrettelsesmetoden i Kina er skydning, men der er ogsé dbnet op for
henrettelse ved giftindsprejtning,.

Omfanget af anvendelsen af dgdsstraffe

Antallet af dedsstraffe behandles i Kina som en statshemmelighed, og
der findes derfor ikke officielle tal herom. Amnesty International (AI)
har i deres seneste rapport fra april 2008 sat Kina pa ferstepladsen pa
listen over lande, der anvender dodsdomme. Kina henrettede siledes med
sikkerhed 470 personer i 2007. Tallet er ifolge Al et absolut minimum
baseret pa dokumenterbare, offentlige informationer om henrettelser, men
anslas ifelge uofhicielle rapporter og kilder af Al til at vare langt hojere,
nemlig omkring 6000 i 2007. Nest efter Kina kommer (her er kun taget
de seks gverste lande med) Iran med 317 henrettelser, Saudi-Arabien med
mindst 143, Pakistan med mindst 135 og USA med 42, samt Iraq med
mindst 33. Til yderligere sammenligning si tallene i 2006 siledes ud:
min. 1010 (Kina), 177 (Iran), 82 (Pakistan), min. 65 (Iraq), 65 (Sudan)
og 53 (USA). Der er sandsynligvis sket en markant tilbagegang i antal-
let af henrettelser i Kina fra 2006 til 2007, hvilket bl.a. tilskrives den
ovennevnte Hojesteretsgodkendelse.

Max Planck Instituttet i Freiburg gennemforte i 2006 en empirisk un-
derspgelse af dedsstraffe i Kina. I mangel af officielle statistikker over
dedsstraffe matte de bygge deres materiale pé interviews med forsvarere
og pa analyse af sagsdokumenter fra fire steder i Kina, hvorimod en
mere spredt og tilfeldig indsamling af sager ikke var mulig (Albrecht
et al. 2000).

Tortur i Kina

Som nzvnt har Kina underskrevet og ratificeret FNs torturkonvention.
Ikke desto mindre er det et faktum, at tortur stadig anvendes i det
kinesiske retsystem, iser i forbindelse med anholdelser og atheringer,
varetegtsfengsling, i fengsler samt i forbindelse med administrative
frihedsberovelser i sakaldte arbejdslejre. Torturen udeves af lovens hand-
havere, politi- og fengselsbetjente og andre personalegrupper.
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Som begrundelse for, at tortur stadig finder sted, anfores, at Kina har
en lang tradition for at forsege at fremtvinge tilstéelser i retssager ved
tortur, idet det er hurtigere og nemmere end efterforskning i kriminelle
sager (se bl.a. Xin Chunying og Ge Mingzhen 2003).

Allerede en af oplysningstidens store filosoffer, Cesare Beccaria, sagde
i 1764, at “tortur som led i efterforskningen af en forbrydelse — var et
sikkert middel til at lade steerke forbrydere ga fri, mens man demte uskyl-
dige, men svagere personer”. Dette har man ogsi mattet sande i Kina.
Som f.eks. i sagen om politimanden Du Peiwu, der blev demt til deden
for at have sliet sin kone og hendes elsker ihjel, hvorefter en bande blev
anholdt og tilstod, at de have begdet drabene, jf. China Morning Post,
6. august 2001. Du Peiwu havde faet udsat sin dedsdom i to ar efter en
serlig bestemmelse, der giver mulighed for forbedring af den demte og
@ndring af dedsstraffen til feengselsstraf, men var tydeligt blevet skadet
af den tortur, han havde veret udsat for. Han modtog erstatning, mens
de implicerede politimand blev straffet. Denne sag forte til offentlig
diskussion i Kina af anvendelsen af tortur i forbindelse med tilstielser.

Kina har lovgivningsmassigt i arene siden ratifikationen gjort meget for
at leve op til sine forpligtelser i henhold til torturkonventionen. Der er i
Grundloven regler for bl.a. beskyttelse af borgernes verdighed. Positive
@ndringer findes ogsé i lov om strafferetspleje, som blev revideret i 1997,
hvor der nu bl.a. findes regler om offentlighed i retsvasenet, indforelse
af princippet om uskyldsformodningen, hvorefter ingen mé anses for
skyldige, for de er domt — hvilket hnger sammen med retten til ikke at
udtale sig — og regler, som giver ret til en forsvarer pa et tidspunkt, som
dog stadig ligger efter de indledende politiafheringer. Ogsd i straffeloven
fra 1997 er der sket forbedringer: princippet om nulla poena sine lege
[ingen straf uden lov] og regler om straf af statsansatte, der har udfert
tortur i forbindelse med deres embede. Men ogsa andre love for dom-
mere, anklagere og politiet, fengselsvasenet, varetegtsinstitutioner og
politiets brug af viben og andre magtmidler samt regler om erstatning
ved overgreb fra statsansattes side.

Problemet er, at mange regler ikke efterkommes, muligvis fordi de, der skal
anvende dem, mangler kendskab til reglerne, og tortur derfor stadig finder
sted over for misteenkte og kriminelle. Xin Chunying og Ge Mingzhen
giver folgende forklaringer herpé: 1) Den darlige uddannelse af politiet,
som er ansvarlig for langt de fleste tilfelde af tortur. Uanset at der er
blevet oprettet tilsynsorganer og at polititjenestemand kan blive straffet
for den vold, de har forvoldt, har dette ikke haft den enskede virkning.
Dette henger uden tvivl sammen med 2) At politiets indsats bedemmes
pa det antal sager, der er opklaret i lgbet af aret. Derfor udeves tortur
oftere i forbindelse med atheringer sidst pa dret end i begyndelsen af dret.
3) At de regler, der kriminaliserer tortur, kun gelder for statsansatte, og
at mange andre personalegrupper udferer politiarbejde og i den forbin-



delse udover tortur, uden at de kan blive straffet for det; samt 4) Den
utilstreekkelige uddannelse og information om forbuddet mod tortur. I
denne forbindelse kan det navnes, atart. 10 i CAT foreskriver, at der skal
foranstaltes uddannelse og information til det relevante personale for at
forebygge anvendelsen af tortur. Dette er endnu ikke sket i tilstrekkeligt
omfang, hvilket henger sammen med, at uddannelse og information om
menneskerettigheder i Kina generelt er utilstrekkelig.

Baggrunden for anvendelsen af tortur og dedsstraf i Kina

Nér man skal vurdere betydningen og anvendelsen af dedsstraf og tortur
i Kina, skal man huske pa, at landsdaekkende straffelov og -proces er
forholdsvise ny foreteelser, som blev til ved lovreformerne i og efter1979,
samt at en egentlig gennemforelse af reglerne forudsetter information og
uddannelse, som nér ud til alle aktererne i straffeprocessen.

“Sla kyllingen ihjel for at advare aberne” siger et kinesisk ordsprog. Betyd-
ningen heraf er, at man indimellem ma ofre det mindre eller den enkelte
for at advare de mange — afskrekkelseselementet er klart. En anden ofte
anvendt begrundelse for straf er heevnmotivet hos befolkningen — lige
for lige, et liv for et liv — som skal forebygge selvtegt. Regeringens tals-
kvinde, Jiang Yu, har ifolge ABC News den 16/4 2008 udtalt, at flertallet
i befolkningen stotter anvendelsen af dedsstraf og ikke ville acceptere,

at den blev afskaffet.

Ifolge Hans-Jorg Albrecht er der imidlertid ikke bevis for formodningen
om den afskrekkende effekt af dedsstraf. Han mener, at lange feengsels-
straffe vil have mindst samme preventive virkning, at dedsstraffe ikke
er i overenstemmelse med proportionalitetsprincippet, som gelder alle
vegne inden for strafferet og -proces, samt at midlet anvendes i for stor
udtrekning og i det mindste burde begrenses til “de mest alvorlige for-

brydelser”, som det f.eks. formuleres i CCPR (Albrecht 2006).

Hvorom alting er, si har Kina mangearige traditioner for hirde straffe, idet
ogsa fengselsstraffene er forholdsvis lange. Dette kan finde sin begrundelse
i et retssystem, der har sit udgangspunkt i konfucianismen, som legger
vaegt pa statens funktion som moralsk opdrager (Chen Jianfu 2008). Ved
at fastholde de lange feengselstraffe sikrer man sig, at de demte bliver sa
gamle, at de sandsynligvis ikke vil gentage deres brade.

Anvendelse og anerkendelse af tortur er i ovrigt ikke noget enkeltstiende
kinesisk fenomen, pipeges det af Xia Yong i “How to Eradicate Torture”,
det kender man ogsa fra Vesten, men nér det fastholdes i Kina, mé det
ses ud fra en utilitaristisk tankegang, idet det sker ud fra samfundets
interesse i at bekeempe og opklare forbrydelser. Altsa tilbage til kyllingen
og aberne!
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Hvad kan man ggre ved det? Internationale og nationale tiltag

FNs generalforsamling vedtog i december 2007 en ikke-bindende resolution,
som opfordrer til et moratorium, dvs. et forelgbigt stop for henrettelser
med henblik pé at tage fat i debatten om at opheve dedsstraf i de lande,
hvor det ikke allerede er sket. 104 stater stemte for, 54 imod, og 29 lande
undlod at stemme. Uanset at resolutionen ikke er bindende, ses den dog
som en klar anerkendelse af den voksende internationale tendens mod
afskaffelse af dodsstraffen og en opfordring til lande, der ikke allerede har
ophzvet den, om at “komme med pa vognen” (Al april 2008).

ENs sarlige udsending i torturspergsmal, Manfred Nowak, skrev i en
rapport fra 2006 efter sin mission til Kina bl.a.:

“Though on decline, particularly in urban areas, Special Rap-
porteur believes that torture remains widespread in China.....
Many factors contribute to the continuing practice of torture in
China. They include rules of evidence that create incentives for
interrogators to obtain confessions through torture, the excessive
length of time that criminal suspects are held in police custody
without judicial control, the absence of a legal culture based on the
presumption of innocence (including the absence of an effective
right to remain silent), and restricted rights and access of defense
counsel...” (Nowak 20006).

Ovennzvnte er to forskellige reaktioner fra international side, der forseger
at pavirke udviklingen i en retning, hvor der er storre overenstemmelse
mellem menneskerettighederne og retssystemet. For begges vedkommende
har Kina vearet involveret i processen.

Amnesty Internationals rolle som ‘vagthund’” gennem systematisk ind-
samling og udsendelse af oplysninger, rapportering og dokumentation
er en tredje made at forspge at pavirke processen pa, som utvivlsomt gor
indtryk bide i og uden for Kina.

Nevnes bor endvidere effekten af Kinas forpligtelse til at rapportere til
FNs organer vedrerende implementeringen af menneskerettigheder i

henhold til f.eks. CCPR og CAT samt feedback fra komiteerne, hvilket

har en tilsynspraget funktion.

Institut for Menneskerettigheder har de sidste 10 &r arbejdet med kine-
siske projekter, der sammen med samarbejdspartnere fra universiteter,
anklagemyndighed, politi og forsvarere i Kina har forsegt og forseger
at stotte den udvikling, som er igang. Det er sket gennem konferencer
for kinesiske og internationale menneskerettighedseksperter med fokus
pa dedsstraf og tortur baseret pa empiriske undersegelser og forskning,
gennem kurser i menneskerettigheder for bl.a. kinesisk politi, og gen-



nem facilitering af en platform bestdende af akademikere, anklagere og
forsvarere, der har udarbejdet forslag til den nye straffeproceslov, som
forventes vedtaget i 2009.

Mange andre lande, herunder USA og Canada samt EU, har ogsa projekter
i og med Kina med det formal at hjelpe det kinesiske samfund videre hen
imod en storre respekt for menneskerettighederne og hen imod afskaf-
felse af dedsstraf og tortur. Disse tiltag vil uden tvivl hver péd sin made
medvirke til udvikling og forbedring af forholdene i Kina.

Konklusion

Rom blev som bekendt ikke bygget pa én dag — og det bliver den kinesiske
retsstat heller ikke. Det kommer til at tage tid, for vi kan se principperne
i de menneskeretlige konventioner faeste rod i det kinesiske retsystem i en
sadan grad, at dedsstraf og tortur ikke leengere finder sted.

Nir det er sagt, ma man samtidig glede sig over, at kineserne gor meget,
godt hjulpet pa vej af det internationale samfunds eksperter og politi-
kere, hvilket giver forhdbninger om et ligeveerdigt samarbejde i fred og
fordragelighed i fremtiden.

At kineserne er begyndt at skrive og kunne lzese om deres retssager,
giver basis for refleksioner og dreftelser om dedsstraffens berettigelse
i et samfund med socialistisk markedsgkonomi, som gerne vil gore sig
gzldende pa verdensplan gkonomisk og politisk. Det giver en abning
pa et omrdde, der hidtil har veret omgivet af stor hemmeligholdelse,
diskretion og fortrolighed, og det tyder p4, at storre gennemskuelighed
og forudsigelighed i retsplejen er pa vej.

Tiltag som Hojesterets godkendelse af alle dedstraffe vil formentlig fort-
sat begrense anvendelsen for maske til sidst helt at ophave den, og det
vil samtidig givetvis fore til storre lighed for loven og dens anvendelse.
Ifolge Hojesterets arsrapport for 2007 afslog retten at afsige dedsstraf i
15 procent af alle de sager, som blev forelagt af de underordnede retter,
som havde afsagt dedsstraf. Dette betyder, at der i disse sager var blevet
afsagt dedsstraf, hvis ikke det var blevet @ndret af Hojesteret. Pa denne
baggrund mé man derfor kunne konkludere, at den bestemmelse, hvor-
efter alle dodsstraffe skal forelegges Hojesteret, har nedsat antallet af
dedsstraffe i Kina.

P samme made vil det uden tvivl fore til mere balanceret og fair ret-
tergang — jf. art. 6 i Den Europziske Menneskerettigheds Konvention
— hvis man: Etablerer storre abenhed omkring anvendelsen af tortur ved
bedre tilsyn og kontrol med politiet og reel mulighed for at klage over
darlig behandling fra politiets side; styrker forsvarets rolle og muligheder
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for at deltage aktivt i straffesagen allerede fra dens begyndelse ved at gore
indsigelser, stille spergsmal, anmode om yderligere bevisforelse, vare til
stede under atheringer med mulighed for at stille spergsmil og kontraaf-
here vidner; gor brug af vidneatheringer i retten; indferer bedre og mere
forfinede tekniske efterforskningsmetoder: fingeraftryk, blodprever/dna,
retsmedicinske og andre tekniske undersegelser; men isar etablerer bedre
uddannelse af politi, dommere og anklagere, og sidst men ikke mindst:
gor anklagemyndighed og domstolene uathangige af den politiske ledelse
(dommere er nu ansat og aflennet af regeringen).

For nyligt udbred en kinesisk dame pa et offentligt mede efter at have
hert adskillige kommentarer om Kinas forhold til menneskerettighederne:
“Jamen man kan da ikke bare hive en blomst op af jorden, man ma vente
pa, at den gror selv!” Jo, der skal tilmodighed til.

Dorrit Kjer Christiansen er juridisk seniorrddgiver ved IMR
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